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Maaparanduse ehitusloa andmise otsuse eelndu ja
kavandatava tegevuse keskkonnamoju hindamise
algatamata jitmise otsuse eelndu teistkordne
kooskolastamata jatmine (Vihula
maaparandusehitiste REK2021)

Esitasite! Keskkonnaametile uuesti kooskdlastamiseks® tiiendatud maaparanduse ehitusloa (toimiku
nimi: Vihula maaparandusehitiste REK2021) andmise otsuse eelndu (sh keskkonnamdju hindamise
algatamata jitmise otsuse eelndu) koos rekonstrueerimise projekti® ja keskkonnamdju hindamise
eelhinnanguga®. Materjale tdiendati Keskkonnaameti 01.03.2024 kirjas nr 6-2/23/2336-6 viljatoodud
mérkustest 1dhtuvalt.

Keskkonnaamet tutvus tiiendatud materjalidega ning joudis seisukohale, et materjalides esineb
jatkuvalt puuduseid, mis ei voimalda Keskkonnaametil 16plikku seisukohta ja kooskolastust anda.
Keskkonnaametil puudub veendumus, et kavandatav tegevus ei avalda negatiivset
keskkonnamdju® Kaitstavatele loodusobjektidele ja Natura 2000 vorgustiku ala Kaitse-
eesmirkidele. Lahtuvalt eelnevast jatab Keskkonnaamet KeHJS § 11 Ig 10 alusel kooskdlastamata
KMH algatamata jatmise otsuse eelnou. Palume materjale tiiendada jargnevalt viljatoodud
mirkuste alusel ning esitada uuesti Keskkonnaametile seisukoha andmiseks ja kooskolastamiseks.

1. Eelhinnangu peatiikis 2.3 on vilja toodud, et kavandatava tegevuse jaoks kasutatakse ressursse nagu
kruus, liiv, killustik, plasttruubid. Eelhinnangus ei ole vélja toodud millises mahus ressursse
kasutatakse ega ka jareldust, kas tegevusel vaib olla seetdttu kasutatavatele ressurssidele oluline
mdju voi mitte.

2. Eelhinnangu peatiikis 2.5 on kirjutatud ,, Heiteid ohku, miira, vibratsiooni, valgust, soojust, kiirgust
ega lohna ei kaasne kavandatava tegevuse elluviimisega rohkem, kui tavapdrase ehitustegevuse ajal
ning pole pohjust eeldada, et kaasnev moju oleks oluline. Tavapdraselt toimuvad sellised to6d
pdevasel ajal, mil tehisvalguse kasutamise vajadus on ebatbendoline.” Juhime tdhelepanu, et
rekonstrueerimise todde kdigus on kavandatud teostada ka raieid, mida ténapédeval tehakse sageli ka
00siti, mistottu véide vaid pdevasel ajal tehtavatele toodele on eksitav.

I Registreeritud Keskkonnaameti dokumendihaldussiisteemis 06.06.2024 kirjana nr 6-2/24/12186.

2 Maaparandusseaduse § 22 Ig 4 p-i 1, looduskaitseseaduse § 14 1g 1 p 8 ning keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeHJS) § 11 1g 10 alusel.

3 Osaiihing Laanekraav (registrikood 10010206) koostatud projekt ,,Vihula maaparandusehitiste rekonstrueerimise
projekt (versioon V05, t66 nr 22-17).

4 Maves OU (registrikood 10097377) koostatud keskkonnamdju eelhinnang ,,Vihula maaparandusehitise
rekonstrueerimise projekti keskkonnamdoju eelhinnang®, t66 nr 23096 (mai 2024).

5 KeHIJS § 2% alusel.
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3. Eelhinnangu peatiikis 3.1 selgitatakse ,, Kuivenduse mojuala piir leiti projekteerija poolt maapinna
korgusmudeli, Rootsi Metsaameti poolt koostatud stigavus-veetaseme kaardiga (DTW) ja
maaparandusstisteemi projekteerimisnormide tabelitele lisa 1 tabel 21 abil.“* Mairgime, et DTW
kaardi allmérkus nr 10 viitab Rootsis koostatud juhendile, kuid mitte DTW kaardile. Arusaamatuks
jéadb, kus on projektiala kohta kdiv DTW Depth-To-Water kaart kéttesaadav? Lahti selgitamist vajab
ka viide maaparandussiisteemi projekteerimisnormide mééruse lisa 1 tabelile 21, kus on toodud
metsakuivenduskraavide ligikaudsed vahekaugused erinevates kasvukohatiiiipides. Kas antud tabeli
pohjal on joutud nii peatiikis 4.3 kui ka peatiikis 5.1 jareldusele, et pinnakatte liivakihis piirdub
kuivenduskraavide moju pohjavee tasemele monekiimne, maksimaalselt 100 meetriga?

Projektile on lisatud 3 pinnavee liikumise modelleerimise joonist® iihes kraavide mdjuala piiriga.
Mogjuala Mapinfo kaardikihti ei ole. Joonisel olev oranZ joon on arusaamatu, selle kujunemise
ja oigsuse osas on Kkiisitavusi. Isegi kui moéjuala on joonistatud liigi leiukohta voi
vidriselupaika, siis eelhinnangus seda kattuvust eiratakse. Moned néited:

3.1 Uldiselt on joon tdmmatud arvestades vee valgumissuundi. Samas niiteks metsise elupaigas on
joon neist risti 1dbi nii, justkui m&ju ei ulatugi metsise elupaika voi ulatub ainult osaliselt (vaid

moned néited: kraavid 8-03, 2-06, 5-19).

3.2 Kuidas saab olla Rutja lennuviéljal ja selle timbruses selline mdjuala, kui osad sealt lahtuvad
voolusuunad ei ole projekti holmatud?

3.3 Metsise elupaigas asuval uuendataval Liivametsa teel ei ole kuivendusmoju naidatud. Ptk 8.1.4
on maérgitud, et teekraavid jddvad olemasolevasse seisukorda ning ei mdjuta piirkonna
veereziimi. Mérgime, et ka hooldamata kraavid mojutavad veereziimi.

3.4 Kraav 6-16 on mirgitud sinisega, seda uuendatakse, kuid kuivendusmoju alast on see viljas.

3.5 Monikord on kuivendusmdju ndidatud kuni suubumiseni jokke, enamasti mitte.

3.6 VEP-st nr 129066 ldaane pool on kummaline mojuala viljasopistus?
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Peatiikis 3.1 on kirjutatud ,, Metsakuivendus ei saa kuidagi mojutada naabruses asuvaid looduslikult
kuivi niite ega alvareid. “ Vilja pole toodud moju teistele loodusvairtustele.

Peatiiki jargmises 10igus on maérgitud ,, Ehitustoode ajal ja mone aja jooksul pdrast seda kandub
rohkem setteid ja heljumit allavoolu“. Eelhinnangus ei analliiisita allavoolu kanduvate setete ja
heljumi hulka ega mdju sh kaitse-eesmargiks olevatele elupaigatiiiipidele ja liikidele.

4. Eelhinnangu peatiikis 4.3. on kirjutatud ,, Kavandatavate téodega kaasneva miira moju ulatust voib
hinnata kaitstavate liikide piiranguala suuruse abil, sest piiranguala eesmdrk on dra hoida
hdiringuid pesapaikadele. Seega voib delda, et kui tegevusi piiranguvéondis ei planeerita, siis moju
puudub. * Jadb arusaamatuks, kas ,,piiranguala“ vordub kaitseala/piisielupaiga piiranguvoondiga?
Kuidas on see 10ik asjakohane Natura hindamise peatiikis?

® projekti joonisted 20, 21 ja 22.
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5. Eelhinnangu peatiikkide 4.5 ja 5.1 osas esitame jargnevad markused:

5.1. Eelhinnangus peatiikkides 4.5 ja 5.1 korratakse projekti peatiikis 8.2 nimetatud
keskkonnamodjude vidhendamise meedet, et kaevetoodel veekogudes tuleb maksimaalselt
sdilitada kaldataimestik vO0i selle kiire taastumisvoime, selleks sdilitada héadapéarast
mahavdetavate puude kidnnud ja juurestik. Mida moeldakse siin veekoguna? Veeseaduse § 3 Ig
1 kohaselt on veekogu piisiv v0i ajutine voolava, aeglaselt litkuva vdi seisva veega tdidetud
siivend, nagu jogi, oja, peakraav, sealhulgas nendel asuv paisjarv, kanal, paadikanal, allikas,
jarv, sealhulgas tehisjarv, voi meri. Veekoguks ei peeta veejuhet ja kraavi, mis on rajatud heit- ,
sademe-, kaevandus- ja karjdédrivee ning turbatootmisala vee juhtimiseks veekogusse, ning
kuivenduskraavi, mille kaudu juhitakse vett maaparandussiisteemi eesvoolu’. Projektis on ette
ndhtud kéndude juurimine ka eesvooludes.

5.2. Projektiga kaasneva moju hinnang tuleb anda kaitse-eesmérgiks olevate liikide ja elupaikade
kaupa. Eelhinnangu peatiikis 4.5.1, kus analiiiisitakse moju Lahemaa linnu- ja loodusalale, on
vilja toodud , Kavandatava tegevuse piirkonna korval (500 m raadiuses) loodusalal on
Jjargmised loodusala kaitse-eesmdrgiks olevad elupaigatiitibid: * soostuvad ja soo-lehtmetsad
(*9080);  vanad loodusmetsad (*9010). “ Peatiiki jargmises 16igus on méirgitud ,, Pole pohjust
eeldada, et kavandatav tegevus — maaparandusehitiste rekonstrueerimine, teede
rekonstrueerimine ja settebasseinide rajamine ning trasside raadamine — avaldaks negatiivset
moju Lahemaa Natura loodusala kaitstavatele elupaigatiitipidele, sest kavandatava tegevusega
ei ndhta ette tegevusi Lahemaa loodusalal. Projektalasse kuuluvate kraavide kuivendav moju
ei ulatu Lahemaa loodusalale.” Eelhinnangus ei ole jatkuvalt esitatud pohjendustega
kaalutlust, kuidas on joutud jareldusele, et moju metsaelupaikadele on objektiivse teabe pohjal
valistatud.

Sama mirkus kehtib ka Selja joe loodusala puhul. Puudub méju analiiiis kaitse-eesmaérgiks
olevate elupaigatiiiipide ja liikide kaupa.

Pohimotteline valearusaam on, et kui kaitsealal endal tegevusi ei planeerita, siis mdju alale
puudub. Metsisealad on kiill iildiselt kaardil kuivenduse mdjualast vélja joonistatud, kuid
monel pool on mojuala siiski ka sinna joonistatud (nt 5-19 juures, ehkki mitte samadel
pOhimdtetel kui mujal). Samuti jaédvad mdjualasse VEP-d (nt nr. 209241 ja nr. 209240).

5.3. Samuti on valearusaam kuivenduse mdjust. Maaparanduse rekonstrueerimine ei too kaasa
veehulga kasvu ega aita vihendada veevaegust. Jah, kraavituse kaudu jouab vihmaperioodidel
jokke ja sealt merre kiiresti ja korraga suur kogus vett, kuid pouastel aegadel viga vihe
(erinevalt loodusliku veereziimiga aladest, kus vee vool on stabiilsem). Seega pduaaegadel
mojutab kuivendus jogede veereziimi negatiivselt, vihendades vooluhulka.

5.4. Eelhinnangu peatiikis 5.1 lk 34 loetelu punktis 6 on kirjutatud ,,Ehitusaegse heljumi
piitidmiseks paigaldatakse ajutised setteekraanid, mis likvideeritakse sealt peale ehitustéode
loppu®. Eelhinnangus ei ole vilja toodud, mis ajaperioodil setete ja heljumikanne voib veel
toimuda. Kui kaua on setteckraanid paigal peale ehitustodde 16ppu ning kuidas on vélditud
edaspidine setete kanne veekogudesse ning kaitsealuste liikide elupaikadesse. Lisaks puudub
info, kas setteekraanide eemaldamisel sete ei ldhe liikvele ning kuidas tagatakse, et seda ei
juhtuks. Kuidas setteekraanide taha kogunenud sete ja heljum eemaldatakse? Setete kandumine
jokke mojutab Jarveoja loodusala.

6. Projekti seletuskirja punktis 8.1.4 on kirjutatud Eisma merikotka piisielupaiga osas ,, Tee
uuendamisel tehakse teega piirneval alal trassiraie, mis on vajalik liiklusohutuse tagamiseks
Piisielupaigas raieid ei teostata.. Liigi pesitsusrahu tagamiseks on teeddrse puistu likvideerimine ja
tee ehitus on keelatud 15.02-31.06 (LKS § 50 Ig 5). “Arusaamatuks jééb, millele tuginedes on toodud
vélja kuupédev 31.06, mida ei ole olemaski. Oleme oma 01.03.2024 kirjas nr 6-2/23/2336-6 punktis
15 toonud vilja, et merikotka kaitsetsoonides on pohjendatud liikumispiirang perioodil 15.
veebruarist kuni 31. juulini.

7 Veeseaduse § 3 1g 4 p 2.
3(4)



Merikotka (Haliaeetus albicilla) kaitse tegevuskava® (edaspidi tegevuskava) toob vilja, et
merikotkast hdirivad nii pesitsusaegsed raie- ja istutustodd, puidu véljavedu, kuivenduskraavide
ning véljaveoteede rajamine ja hooldamine, inimeste juhuslik liikumine, sh pesa ldhedal ATV vm
maastikusoidukiga sditmine. Metsamajandustodde negatiivne mdju seisneb peamiselt pesa ldhedal
toimuvates varakevadistes raietes. Tegevuskava kohaselt ei ole LKS § 50 Ig 2 alusel maératud 200-
meetrine kaitsetsoon haudumise ajal hairimise vélistamiseks piisav, sest varakevadine mets ei ole
lehtinud ja hédled kostavad viga kaugele. Seetdttu ei tohi pesitsusajal pesast 500 meetri kaugusel
raietoid ja teisi miirarikkaid tegevusi teha.

Projekti seletuskirja punktis 8.1.4 metsist késitlevas osas on korrigeeritud kiill kuupédevi
Keskkonnaameti 01.03.2024 kirjas nr 6-2/23/2336-6 punktis 14 toodud mérkustest 1dhtuvalt, kuid
arvestamata on jaetud méarkus, mille Keskkonnaamet tegi vaite kohta ,, Pojad kooruvad juunis ning
on voimelised juba nddala vanustena lendu tousma.* Palume korrigeerida seletuskirja ka selles
o0sas.

7. Taiendamist vajab ka projekti seletuskirja 1k 76 paksukojalise joekarbi pohiliste ohutegurite osas
nagu on tdiendatud eelhinnangut (lk 16).

Uldine mirkus:

Eelhinnangu peatiikis 5.6 on kirjutatud ,, Projekti dokumentatsiooni jdrgi on projekt kooskolastatud
karjddride maaomanikuga. Teeme ettepaneku teavitada ka maavarade kaevandamise keskkonnaloa
omajaid’ kavandatavatest toodest, kuna maaomanikud ei iihti keskkonnalubade omajatega.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Helen Manguse

juhataja
keskkonnakorralduse biiroo

Krista Pukk 5699 5021 (looduskasutus), krista.pukk@keskkonnaamet.ee

Katrin Jiirgens 523 8548 (loodushoiutdod, taimed), katrin.jurgens@keskkonnaamet.ee
Reelika Lumi 5646 3909 (loodushoiut6od, loomad), reelika.lumi@keskkonnaamet.ee
Lissel Tanni 5309 7987 (looduskaitse planeerimine), lissel.tanni@keskkonnaamet.ce
Valdo Tohver 5323 8814 (maapou), valdo.tohver@keskkonnaamet.ee

Merike Piartma 5906 5684 (keskkonnakorraldus), merike.partma@keskkonnaamet.ee

8 Kinnitatud Keskkonnaameti peadirektori 11.09.2019 kiskkirjaga nr 1-1/19/169.
® OU MERKO KAEVANDUSED ja AS Tariston.
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https://ariregister.rik.ee/est/company/14872152/O%C3%9C-MERKO-KAEVANDUSED?search_id=5f37df4&pos=1
https://ariregister.rik.ee/est/company/10887843/AS-Tariston?search_id=bc27dc2&pos=1

